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1- GIRIS

6183 sayili Yasa’nin 79. Maddesinde diizenlenen ticiincii sahislardaki menkul mallarin, alacak
ve haklarin haczi uygulamada vergi daireleri tarafindan yanls tatbik edilerek ilgisiz pek ¢ok
miikellefin haklarin1t magdur edebilmektedir. Yasa hiikmii dikkatlice incelendigi takdirde s6z
konusu hacizlerde menkul degerler hedeflenmistir. Ancak uygulamada vergi dairesinin bu
madde hiikmiinii gayrimenkullere teksif ederek miikelleflerin Anayasal bir hakki olan miilki-
yet haklarmin ihlal edildigi siklikla goriilebilmektedir.

2- 6183 SAYILI YASA’NIN 79. MADDESINDE DUZENLENEN HAK HACIZLERI
YANLIS UYGULANMAKTADIR

Bilindigi tizere, 6183 sayil1 A.A.T.U.H.K."nun 79. Maddesi “{i¢iincii sahislardaki menkul mal-
larm, alacak ve haklarin haczi” konusunu diizenlemektedir. Madde metni aynen asagida ol-
dugu gibidir.

“ Hamiline yazili olmayan veya cirosu kabil senede dayanmayan alacaklar ile maas, iicret,
kira vesaire gibi her tiirlii haklarin ve fiilen tutanak diizenlemek suretiyle haczi kabil olma-
yan iiciincii sahislardaki menkul mallarin haczi, bor¢lu veya zilyed olan veyahut alacak ve
haklar1 6demesi gereken gercek ve tiizel kisilere, kurumlara haciz keyfiyetinin tebligi suretiyle
yapilir. Tahsil dairesi tarafindan teblig edilecek haciz bildirisi ile; bundan boyle borcunu an-
cak tahsil dairesine ddeyebilecegi ve amme bor¢clusuna yapilacak édemenin gegerli olmayaca-
$1 veya elinde bulundurdugu menkul malr ancak tahsil dairesine teslim edebilecegi ve malin
amme bor¢lusuna verilmemesi gerektigi, aksi takdirde amme borclusuna yapilan 6demeler
ile malin bedelini tahsil dairesine ddemek zorunda kalacagr ve bu maddenin ii¢, dort ve be-
sinci fikra hiikiimleri iigiincii sahsa bildirilir. Tahsil dairelerince diizenlenen haciz bildirileri,
alacakl tahsil dairelerince ya da alacakli amme idaresi vasitasiyla, posta yerine elektronik
ortamda teblig edilebilir ve bu tebligatlara elektronik ortamda cevap verilebilir. Elektronik
ortamda yapilacak teblige ve cevaplarin elektronik ortamda verilebilmesine iliskin usiil ve
esaslar1 belirlemeye Maliye Bakanlig yetkilidir.

Tahsil dairelerince diizenlenen haciz bildirileri; amme borclusunun hak ve alacaklarinin bulu-
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nabilecegi bankalarin subelerine dogrudan
veya mahallindeki tahsil dairesi aracilif
ile teblig edilecegi gibi Maliye Bakanligin-
ca belirlenecek tutarin iizerindeki alacaklar
icin dogrudan bankalarin genel miidiirliik-
lerine de teblig edilebilir. Haciz bildirisi
bankamn genel miidiirliigiine de teblig edil-
mis ise tiim subelerini kapsayacak sekilde
beyanda bulunma yiikiimliligi bankanin
genel midiirliigiine aittir.

Haciz bildirisi teblig edilen iiciincii sahis;
borcu olmadig1 veya malin yedinde bulun-
madig1 veya haczin tebliginden énce borcun
odendigi veya maln tiiketildigi ya da ku-
suru olmaksizin telef oldugu veya alacak
bor¢luya veya emrettigi yere verilmis oldu-
gu gibi bir iddiada ise durumu, haciz bildiri-
sinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin
icinde tahsil dairesine yazili olarak bildir-
mek zorundadir. Uclincii sahsin siiresinde
itiraz etmemesi halinde, mal elinde ve borg
zimmetinde sayilir ve hakkinda bu Kanun
hiikiimleri tatbik olunur.

Herhangi bir nedenle itiraz siiresinin gegi-
rilmesi halinde iiciincii sahis, haciz bildiri-
sinin tebliginden itibaren bir yil iginde genel
mahkemelerde menfi tespit davasi1 a¢mak
ve haciz bildirisinin teblig edildigi tarih
itibariyla amme bor¢lusuna bor¢lu olma-
digin1 veya malin elinde bulunmadigin is-
pat etmek zorundadir. Menfi tespit davasi
actlmasi halinde mahkemece bu Kanunun
10 uncu maddesinde sayilan tiirden teminat
karsihiginda takip islemlerinin durdurul-
masina karar verilebilir. Teminat, alacakh
tahsil dairesine verilir ve haciz varakasina
dayamlarak haczedilir. Taraflar arasinda
teminata iliskin olarak cikan anlasmazlik-
lar, takip islemlerinin durdurulmas: hak-
kinda karar1 veren mahkeme tarafindan
coziimlenir. Davasinda haksiz ¢ikan iiciincii
sahis aleyhine, haksiz ¢iktig1 tutarin % 10'u
tutarinda ayrica inkdr tazminatina hiikme-
dilir.

Bu Kanun uyarinca kendisine teblig edilen
Odeme emrine karst dava acip itirazinda
kismen veya tamamen haksiz ¢ikan iigiincii
sahis hakkinda, menfi tespit davasinin lehi-

294

ne sonuc¢lanmasi veya asil amme borglusu-
nun takip konusu amme alacagini tamamen
odemis olmasi halinde, bu Kanunun 58 inci
maddesinin besinci fikrasi hiikmii uygulan-
maz.

Uclincii sahis, haciz bildirisi iizerine yedi
giin icinde alacakl tahsil dairesine itiraz et-
tigi takdirde, alacakli amme idaresi bir yil
icinde, tiglincii sahsin yaptig: itirazin aksini
genel mahkemelerde acacag davada ispat
ederek, ticiincii sahsin Icra ve Iflas Kanu-
nunun 338 inci maddesinin birinci fikrasina
gore cezalandirilmasini ve borglu bulundu-
gu tutarin 6denmesine hitkmedilmesini iste-
yebilir.

Menkul mallarin aynen teslimi miimkiin
olmadig1 takdirde degeri denir. Ugiincii sa-
hislarin genel hiikiimler geregince asil borg-
luya riicu haklar1 saklidiwr.”

Yukaridaki madde hitkmii uygulamada ver-
gi dairelerince yanlis tatbik edilmektedir.
Oyle ki, madde hiikmii yanlis tatbik edile-
rek, vergi borcu tahsil edilecek kaygisi ile
tiglincli sahislarin bazen gayrimenkullerine
bile haciz uygulanmaktadir. Bu durum agik-
ca Anayasaya aykiri olup, hatta miilkiyet
hakki ihlali sonucuna kadar varabilmekte-
dir.

3- ASIL AMME BORCLUSUNUN UCUN-
CU SAHISLARDAKI MENKUL MALLA-
RIN, ALACAK VE HAKLARIN HACIiZ
PROSEDURU NEDIR?

Bilindigi tizere, 6183 sayili kanunun md.
79 hiikkmii geregi ticlincii sahislar nezdinde
ki mal ve alacaklarin haciz edilebilecegine
iliskin hiikiimler maddede diizenlenmistir.
Anilan madde hiikmiine istinaden amme
bor¢lusunun ti¢iincti sahislar nezdinde ki
mal alacak ve mevduatlarinin haczinde belli
kosullar aranmaktadir. [1] bu tiir uygula-
malarda sadece ve sadece menkul degerler
ve likit para vs. kiymetler haczedilir. Gayri-
menkuller bu uygulamanin digindadir.

Kamu bor¢lusunun tigiincii sahislardaki ala-
caklar1 tizerine haciz ytritiilebilmesi igin
amme bor¢lusunun ti¢iincii sahis nezdinde
alacaginin bulundugunu bildirmis olmasi
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veya vergi dairesince bor¢lunun bu sahis-
lardan alacag1 oldugunun tespit edilmesi ve
tespit edilen tutar i¢in haciz konulmasi gere-
kecektir. [2]

Ote yandan, vergi borcu bulunan miikelle-
fin iligkili oldugu miisteriye yaptig1 satis
(Bs) formu ile vergi dairesine bildirmesinin,
O0demeye dair bir saptama bulunmaksizin,
davact miisterinin alacagimnin bulundugu
yolunda bir bildirim olarak kabul edileme-
yecegi, kald1 ki, idarece yasaya uygun bir
tespit yapilmis olmasi halinde bile, haciz
uygulanabilecek ve sonrasinda ¢deme em-
riyle talep olunabilecek tutarin alacaklinin
biitiin vergi borcu kadar degil, tespit edilen
hak ve alacak tutar1 kadar olmasi gerekmek-
tedir. [3]

Yargiya intikal eden bir uyusmazlhik hakkin-
da; “vergi dairesi tarafindan 118.000,00-TL ver-
gi borcu bulunan ...... miikellefin, davaci sirkete
sattigr ve 9.170,00-TL (KDV Harig) tutarimdaki
bu satisin miikellef tarafindan (Bs) formuyla be-
yan edildigi, bunun iizerine davaciya 25.11.2009
tarihinde tebli§ edilen 12.11.2009 tarih ve 59923
sayili haciz bildirisi ile soz konusu hak ve ala-
cagin haczedildiginin bildirildigi, davac: sirketin
03.12.2009 tarihli dilekceyle ... ‘a soz konusu
alim tutarimi nakden odediklerini, bu sebeple adi
gecenin herhangi bir hak ve alacagimin bulun-
madigim bildirerek haciz bildirisine itiraz ettigi,
ancak itirazin (7) giinliik yasal siire icinde yapil-
mamast nedeniyle mal elinde ve bor¢ zimmetinde
sayilarak 118.000,00-TL tutarindaki amme ala-
cagimin tamamz icin dava konusu 6deme emrinin
diizenlendigi anlagilmigtir.

Buna gore; 6183 sayili kanunun md. 62 hiikmii-
ne gore 1. Fikrasinda haciz igin ongoriilen kosul-
lar olusmadiindan, davact adina bu kanunun
md. 79 hiikmiiniin 3. fikrast hiitkmiine dayani-
larak, bor¢ zimmetinde sayilmak suretiyle odeme
emri diizenlenmesinde hukuka uyarlik goriilme-
migtir. “ geklinde karar verilmistir.

4- SONUC YERINE

Yukarida agiklandig: tizere asil amme borg-
lusu miikelleflerin ti¢lincti sahislar nezdin-
deki alacak hacizlerinde ¢ok dikkatli olmasi
gerektigi bilinmektedir. Buna gore,

1.Ba / Bs formlar1 {iglincii sahislar nezdinde
ki mal, alacak ve haklarin haczi agisindan
Onemli bir etkisi bulunmamaktadar.

2.0ncelikle, iiciincii sahislar nezdinde amme
bor¢lusunun alacaginin olup olmadigi, var
ise tutarinin tespiti onceden belirlenmesi
gerekir. Bu konuda asil amme borglusunun
fatural alacaklar1 dikkate alinmalidir.

3.Ba / Bs formlari, dolayisiyla amme borglu-
sunun ugtlincl sahislarda ki alacaklar tizeri-
ne haciz uygulanabilmesi icin, tiglincti sahis
nezdinde ki alacagin bildirmis olmas: veya
idarece bor¢lu sirketin bu sahislardan alaca-
g1 oldugunu saptanmasi ve bu tespit edilen
tutar i¢in haciz konulmasi gerekecektir.

4.6183 sayili kanunun uygulamasinda 79.
Madde kaynakli hacizlerde, 3. Sahis olarak
kabul edilen” HB1 bor¢lunun” gayrimen-
kullerine haciz tatbik edilemez. 79. Mad.
Hiitkmii sadece ve sadece menkul degerler
icin uygulanacaktir. [4]

[1] Bkz. Danistay 4. Daire, 10.06.2013 giin ve
E:2010/8630 — K:2013/4481 say1ili karar1

[2] Bkz. Yargitay 10. Hukuk Dairesi,
27.04.1999 giin ve E:1999/1165 — K:1999/2873
sayili kararlar1

[3] Bkz. Danigtay 4. Daire, 08.03.2005 giin ve
E:2004/1578 — K:2005/304 say1ili kararlar1

[4] Bkz: Hayrullahoglu Betiil, Tahsil Yetkisi-
nin Kullaniminin Haciz islemi Bakimindan
Degerlendirilmesi, [zmir Barosu Dergisi,
Eylil 2019, S:302,303, Ayru goriis igin Bkz:
Tas Metin, Vergi fcra Hukukunda Haciz,
Ekin Yayincalik, Bursa 2000
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